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Uber den Stand der Xriminalbiologie.

Von
Priv.-Doz. Dr. K. Béhmer.

Kriminalbiologie ist die Lehre vom Werden und Wesen des Téters.
Sie stellt sein ganzes Leben, das koérperliche wie das seelische, vor, bei
und nach der Tat in den Mittelpunkt ihrer, weniger in den Grundlagen
als in der groBziigigen Methodik neuartigen Betrachtung. Indem sie alle
biologischen Fragen, soweit sie erfalbar sind, zu berticksichtigen versucht,
wichst sie iiber die dlteren Wissenschaftsgebiete hinaus, auf deren Boden
sie gewachsen ist. So unterscheidet sie sich heute von der Kriminal-
psychologie durch die Berticksichtigung der biologischen Grundlagen der
Personlichkeit; von der dlteren Kriminoclogie als Lehre von den Formen
des Verbrechens, indem sie das Verbrechen als bestimmte Lebens-
dguBerung und als besonderen Lebensinhalt betrachtet; von der Kriminal-
soziologie endlich, indem sie weniger das menschliche Zusammenleben
in seinen verschiedenen kriminogenen Formen als vielmehr die kriminelle
Einzelpersonlichkeit betrachtet. Von der gerichtlichen Medizin unter-
scheidet sie sich nicht; denn zur gerichtlichen Medizin gehdrt nicht nur
die Kenntnis der Tat, sondern auch Kenntnis und Verstidndnis der Téter-
persénlichkeit. In dieser Form ist sie auch seither in der gerichtlichen
Medizin betrachtet und angewendet worden. Wenn sie heute mit
einem besonderen Namen in und neben der gerichtlichen Medizin
auftritt, so besagt dies lediglich, dafi der Kriminalbiologie durch die
Beriihrung mit anderen Spezialdisziplinen medizinisch-naturwissen-
schaftlicher Forschung neue Aufgaben und neue Methoden zugefallen
sind, deren Benutzung manchmal iiber den engeren Rahmen unseres
Faches hinauszugehen scheinen, die aber letzten Endes nur die Forderung
begriinden, der Kriminalbiologie in der gerichtlich-medizinischen For-
schung wnd im Unterricht die ihr gebiihrende Stellung zuzuwweisen.

Seitdem Lenz vor wenigen Jahren den modernen Rahmen der Krimi-
nalbiologie schuf, hat sie von allen Seiten eine Fiille von Anregungen
erhalten und zugleich auch solche gegeben. Der Streit um die Entstehung
der kriminellen Personlichkeit ist allméhlich tiber die Untersuchung
der Frage: Anlage oder Umwelf hinausgeriickt. Heute heifit das Problem
Anlage und Umaelt. Der Verbrecher wird jetzt als ein Mensch gesehen,
der zeitweise oder danernd asozial eingestellt ist und aus einer abwegigen
seelischen Haltung heraus eine kriminelle Handlung begeht. Mit dieser
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Begriffsbestimmung sind die Schwierigkeiten nicht behoben. Sie sind
aber begrenzt in der Richtung, daf es auf die Erkennung und Abgrenzung
der beiden Anteile ankommt, welchen Anlage und Umwelt an der Ent-
stehung der Verbrecherpersonlichkeit besitzen.

Die Uniersuchung der Anlage ist besonders durch die Untersuchungen
von Ridin und seiner Schule befruchtet worden. KErbbiologische und
kriminalbiologische Forschung befinden sich in einer gewissen Schick-
salsverbundenheit insofern, als die Erbbiologie einen grofien Teil ihrer
besten Ergebnisse an Kriminellen gewonnen hat und die Auffindung
von GesetzmiBigkeiten in den Beziehungen zwischen klinischem Typ,
Erbtyp, Verbrechertyp und Milieutyp, insbesondere auch die Zwillings-
forschung, hirnanatomische Untersuchungen und die Erforschung der
Fruchtbarkeit der Rechtsbrecher zu den nichsten Aufgaben der Erb-
biologie gehéren. Der sichere Nachweis der Keimschidigung durch
Alkohol ( Bluhm) und die Vertiefung der Zwillingspathologie und Zwiilings-
kriminalitit (Lange) sind die greifbaren Ergebnisse, welche der Kriminal-
biolegie zugefallen sind. Es scheint besonders nach den Untersuchungen
von Lange, dafi die Erbanlage fiir das Abgleiten in die Kriminalitdt von
groferer Bedeutung als die Umwelt ist.

Man hat das Gefiihl, den sicheren Boden, auf welchem solche Unter-
suchungen gewachsen sind, zu verlassen, sogleich, wenn man sich der
Lrforschung der duferen Ursachen der Kriminalitdt zuwendet. Das zeigt
sich besonders deutlich an den SchluBifolgerungen, die aus der Kriminali-
tit des Krieges und der Nachkriegszeit gezogen worden sind. Der Welt-
krieg hat fiir die Masse der Bevilkerung eine ungeheure Milieuverdnde-
rung zur Folge gehabt. Daher ist diese Zeit fiir rein statistische Unter-
suchungen giinstig. Namentlich die Arbeiten, die von Nichtmedizinern
stammen, bedienen sich daher der statistischen Methode und bringen
psychologische Momente meist nur in der Wiedergabe von Einzel-
beobachtungen und Durchschnittsfillen. Der Einfluf der durch den
Krieg geschaffenen Milieuveranderungen wurde besonders deutlich in
der Glestaltung der Frauenkriminalitit. Es kam zu einer ,,Verminn-
lichung der weiblichen Kriminalitit®, einer auffallenden Steigerung der
Diebstahlsdelikte, zum deutlichen Hervortreten der Zusammenhinge
zwischen Sexualitdt und Prostitution, zu einer gewaltigen Zunahme
der Abtreibung und Prostitution. Bei den Minnern ist die schwere
Zustandskriminalitdt im Berufsverbrechertum wohl gleich geblieben
(Liepmann) und hat auch nach dem Kriege nicht zugenommen, jeden-
falls nicht durch das Zuriickstrémen der Kriegsteilnehmer. Das Mal}
der Kriminalitdt ist itber diese statistischen Feststellungen hinaus eben
abhéngig von einer konstitutionellen psychischen Bereitschaft (Michel).
Darum sind nur wenige von denen, die sich vor dem Kriege einwandfrei
fithrten, nachher kriminell geworden, wahrend die gleiche Milieu-
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verinderung bei den Psychopathen, die nach wie vor den Kern des
Verbrechertums ausmachen (Birnbaum) und bei denen eine Bereitschaft
zur Depravation vorhanden ist, eine Zunahme der Entgleisungen ge-
bracht hat.

Es scheint, als sei eine Dauerverwahrlosung der in den kritischen
Jahren aufgewachsenen Jugendlichen nicht eingetreten, vielmehr, wie
sich aus der bereits 1925/26 erfolgten Anniherung der Jugendkriminalitit
an den Vorkriegszustand ergibt, nur ein tempordres Anschwellen, dem
mit der Besserung der Verhiltnisse ein promptes Abebben folgte
{(Villinger). Wie wenig man aber eine Einzeluntersuchung iber duflere
Ursachen verallgemeinern darf, zeigen Vergleiche z. B.mit amerika-
nischen Arbeiten aus der gleichen Zeit. In Europa bringen Not und
Lockerung der Ordnung die Jugend mit dem Verbrechen in Berithrung,
in den Vereinigten Staaten gerade umgekehrt der Wohlstand, aber
auch die sexuelle Emanzipation der Jugend, die Auflésung der Familie
und die Konflikte des Wirtschaftslebens,

Die Erforschung der Perstnlichkeit als gegebenes Ganzes hat ihr
jetziges Geprige durch die Typenlehre Kreischmers erhalten. Die ersten
Untersuchungen (Viernsiein, Michel, Hellstern, Michel und Weeber)
wurden durch andere bestétigt (v. Rohden, Bikmer), auch die angedeute-
ten Beziehungen zwischen den Perstnlichkeitstypen und der Art der
Ausfilbrung des Verbrechens (Bdhmer) haben an rassenmifig ganz
anders zusammengesetztem Material ithre Bestatigung gefunden (Blinkov,
Paolmieri, Willemse). Der Psychologe Willemse in Pretoria (Stidafrika)
stellte das Material in seinem kiirzlich erschienenen Buche 5% zusammen,
Die typologischen Ergebnisse werden durch die Herausarbeitung von
Einzelmerkmalen, besonders auf dem Gebiete der Physiognomik (Gruhle)
und der Graphologie (Saudek, Wieser) erginzt.

Die Methoden der Kriminalbiologie sind in den Samielstellen ge-
niigend ausgestaltet, um in der Praxis Verwendung zu finden (Vervacek,
Viernstein, Lenz, Warstadt, Tullio, Boldrint, Ottolenghi, Krafnuschkin,
Saldana, Bowers, Leslie, Healy und Raphael). Sie haben eine wesent-
liche Zunahme durch die Anwendung spezieller psychologischer Unter-
suchungsmethoden erfahren, ohne dafl diese immer eine sichere Be-
reicherung gebracht hétten. Das Psychische ist der unmittelbaren
Beobachtung nicht zuginglich. Wir kénnen keine Empfindungen,
viel weniger Gefiihle messen. Fiir die direkte Messung fehlt die Mog-
lichkeit, eine bestimmte Einheit festzustellen, welche jederzeit reprodu-
ziert werden kann. Fir die indirekte Messung fehlt es an der konstanten
Zuordnung =zweier verschiedener Gegebenheiten. Der gleiche Reiz
l6st nicht immer die gleiche Empfindung aus. Das Psychische ist nicht
quantifizierbar (E. Stern). Darum sind auch die Ergebnisse der experi-
mentellen Psychologie fiir die Xriminalbiologie nur mit Beschrinkung
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zu verwerten. Das ,,psychologische Profil“ bleibt unvollkommen, weil
man vielleicht einzelne Fihigkeiten experimentell untersuchen kann,
insbesondere die Berufstiichtigkeit (Moede), das motorische Verhalten
einzelner Typen (Oseretzky, Enke), nicht aber Ehrlichkeit und Unehrlich-
keit, Lust und Unlust, Kritikfahigkeit, charakterologische Faktoren
oder sogar die Stirke der Instinkte bei 3-—6jdhrigen Kindern (Griese,
Herring, Herwig, Wolff, Kendrew). Hier sind die Grenzen des Brauch-
baren leicht abgesteckt.

Ungleich wertvoller fiir die Kriminalbiologie sind, gleichfalls als
Experiment zu werten, die Schilderungen wvon Einzelfillen (Bjerre,
Tibben) sowie die Selbstbeobachtungen von Gefangenen. Die Versuche,
iiber die Kenntnis der besonderen Hinfliisse der Haft hinaus eine spe-
zielle einheitliche Normalpsychologie des Gefangenen zu schreiben
(Steverts), haben trotz des umfangreichen Materials doch die wissen-
schaftliche Dirftigkeit unseres Wissens von den gewdhnlichen ,,norma-
len* Wirkungen, der Freiheitsentziehung ergeben.

Ein groBangelegter Plan, das gesamte Wissen um den Menschen,
einerseits soweit er ein Teil der Natur ist, andererseits soweit er sich
zur Idee wendet, d. h. Werte in sich verwirklicht, wurde von anthropolo-
gischer Seite (Schwarz) unternommen. Mag eine solche Zielsetzung auch
iiber die eigentlichen Grenzen der Anthropologie hinausgehen, bringt sie
doch der Kriminalbiologie mehr Bereicherung als die Versuche, im Sinne
Lombrosos aus morphologischen Befunden Riickschliisse auf seelische
Vorginge und Strukturen zu ziehen. Wohl nicht mit Unrecht ist der
neuerliche Vorschlag von Carrara, die inneren Organe und Organsysteme
an der Leiche des Verbrechers zu untersuchen, in der Erwartung, anato-
mische Verbrechertypen zu finden, als ein Anachronismus bezeichnet
worden (Villinger).

Bemerkenswert ist die ganz verschiedenartige, oft ablehnende
Einstellung der Juristen zur Kriminalbiologie. Sie gehen gern von der
Frage aus, welchen Sinn und welches Gewicht die naturwissenschaftliche
Betrachtungsweise iiberhaupt fiir die normative Gestaltung des Rechts
besitzt, verlangen teilweise nur die Feststellung und Wiirdigung des
sozial Erheblichen, des juristisch-normativ Wichtigen, und lehnen z. B.
aus dem einen Grund die gesamten kriminalbiologischen Untersuchungen
ab, weil diese ,,in méglichster Vollstindigkeit die menschliche Natur
beschreiben wollen ohne Riicksicht darauf, ob ihre Unterscheidungen
iiberhaupt von Wert fiir die juristische Beurteilung sind, wihrend sie
gerade die juristisch wichtigen Entscheidungen, namlich solche hin-
sichtlich des rechtlich-sozialen Wertes menschlicher Verhaltungsweisen
nicht treffen kénnen* (Sauer). So bestreitet Sauer es ausdriicklich, daf
fir die Strafrechtspflege alles irgendwie zur Individualitét Gehorige
einmal erheblich werden kénne.
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Andere, welche tiefer in das Wesen der Naturwissenschaften ein-
gedrungen sind und nicht mehr bestreiten wollen, da mit naturwissen-
schaftlichen Mitteln auch soziale Probleme zu losen sind, halten den
Medizinern vor, daf diese friher das unbiologische Denken der Juristen
so oft geriigt hatten und nun, nachdem das Interesse fiir die Kriminal-
biologie erweckt sei, mit Nachdruck zur Vorsicht und Skepsis bei der
Personlichkeitsbetrachtung im Gerichtssaal mahnen. Liepmann und
Petrzilko sehen Gefahren darin, dafl die Untersuchungen nicht griindlich,
nicht pidagogisch genug vorgenommen werden kénnten, daf} insbeson-
dere die Erforschung der Umweltfaktoren zu kurz komme., Villinger
hat mit Recht darauf hingewiesen, dafi man die Anforderungen auch
nicht zu hoch schrauben diirfe, zumal letzten Endes jede Bewertung
und Verarbeitung, also jedes Urteil von unentrinnbarem Subjektivismus,
vom geistigen Rang und von der weltanschaulichen Einstellung des
Untersuchers abhingig sei.

Im tbrigen erhebt die Kriminalbiologie gar nieht, den Anspruch,
allein eine Entscheidung tber die Erziehbarkeit eines Kriminellen
zu treffen. fhre praktische Bedeutung liegt vielmehr in threr Mitwirkung
an den Problemen der Strafe und des Strafvollzuges, wie sich neuerdings
auch an dem Eindringen ihrer Gedankengéinge in juristische Bearbeitun-
gen (Lenz, Seelig, Mezger), nicht zuletzt in dem Entwurf zum Straf-
gesetzbuch zeigt. Die Kriminalbiologie verfigt heute mit den gezeigten
Hinschrinkungen tiber geniigend gesicherte Grundlagen und Methoden, um
erfolgreich an diesen Aufgaben mitzuwirken. Sie entsprichi in ihrem
Wesen und thren Ergebnissen so sehr der gerichtlichen Medizen im weiteren
Sinne, daf dber ihre Zugehorighkeit kein Zweifel besteht.
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Der EinfluB der sozialen Lage auf den Gesundheitszustand
der Wohlfahrtsempfinger.

Von
Dr. Franz Heimann.

Mehrere medizinische Zeitschriften® 2 haben vor kurzem eine Um-
frage bei einzelnen Klinikdirektoren und Vertrauensirzten iiber die
gesundheitliche Lage der Arbeiter und Erwerbslosen veranstaltet. Uber-
einstimmend wird zum Ausdruck gebracht, dafl Hungerddem, Avitami-
nosen und schwere Unterernihrung in den Krankenhdusern nicht be-
obachtet werden. Dagegen hduften sich die Fille, die in einem sehr
schlechten Ernahrungszustand waren. Unter der tblichen Kranken-
hauskost sollen die meisten Patienten in relativ kurzer Zeit erheblich
an Gewicht zugenommen haben. Damit ist erwiesen, daf} wieder ein
schlechter Erndhrungszustand, dhnlich wie im Kriege, existiert. Er
ist nur durch die schlechte wirtschaftliche Lage zu erklaren. Gesund-



